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Проблема наркозалежності та поширення 
психоактивних речовин серед населення 
останніми роками особливо гостро постала 
в Україні та перейшла в розряд загальносоці-
альних проблем, що вимагають комплексного 
вивчення. Оскільки проблема наркотизації 
є біопсихосоціальною, до її вирішення нині 
застосовуються різні наукові підходи. Якщо ще 
50 років тому наркозалежність була предметом 

вивчення більшою мірою психіатрії та інших 
медичних наук, то нині, коли в усьому світі 
спостерігається суттєве зростання рівня нар-
котизації населення, усе більшої актуальності 
набуває різновекторне дослідження зазначеної 
проблеми, зокрема в юридичній, соціологічній, 
психологічній та ін. перспективах. 

Найбільшу загрозу наркотизація несе так 
званим «групам ризику» – групам осіб, які 
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Стаття присвячена аналізу проблеми 
поширення наркотизму серед засуджених 
до позбавлення волі. Метою статті є вияв-
лення соціально-психологічних факторів 
поширення наркотизму серед засуджених 
до позбавлення волі. У статті проведено 
ретроспективний аналіз вивчення проблеми 
наркотизму, подано основні наукові підходи 
до визначення поняття «наркотизм». Нар-
котизм визначено як негативне соціальне 
явище, яке полягає в масовій наркотизації 
певних соціальних груп, розвитку масової 
адиктивної поведінки, що може призводити 
до вчинення на цьому ґрунті протиправних 
дій (незаконне виготовлення, придбання, 
зберігання, збут психоактивних речовин). На 
основі аналізу наукової літератури, присвя-
ченої проблемі наркотизму, визначено най-
характерніші риси цього соціального явища 
та основні фактори його поширення серед 
засуджених до позбавлення волі: загальносо-
ціальні (кризові суспільні явища; погіршення 
моральної атмосфери у суспільстві; безро-
біття; політична напруженість; наявність 
розвиненого наркосередовища; маргіналі-
зація суспільства; розвиток субкультури 
наркоманів); індивідуальні (екзистенці-
альна фрустрація та екзистенціальний 
вакуум особистості; порушення комунікації; 
деструктивне виховання – гіперопіка, гіпо-
опіка тощо; низька самооцінка; недостатній 
культурний та освітній рівень особистості; 
дезадаптованість до соціально-економіч-
них і культурних умов нинішньої дійсності; 
знайомство зі споживачами наркотиків; 
слабкий розвиток самоконтролю; висока 
сугестивність; деформованість системи 
цінностей); специфічні – соціально-психоло-
гічні (екстремальні умови життєдіяльності; 
виражені ознаки адиктивної поведінки осо-
бистості; членство в неформальних групах) 
та організаційно-управлінські (недостатня 
увага з боку держави до питань страте-
гії боротьби з наркотизмом; недостатня 
інформованість засуджених, схильних до 
наркотизму; недостатній рівень організа-
ції пропаганди антинаркотизму; низький 
рівень матеріально-технічної бази медичних 
структур; недооцінка діяльності психологіч-
них служб в установах виконання покарань). 
Ключові слова: наркотизм, наркоманія, 
наркотизм серед засуджених, наркотизація 
населення, субкультура наркоманів.

The article deals with the features of narcoti-
zation of prisoners. The purpose of the article 
is to identify the socio-psychological factors 
of the of narcotization of prisoners. The author 
conducts a retrospective analysis of the study 
of the problem of of narcotization, presents 
the main scientific approaches to the defini-
tion “narcotization”. Narcotization defined as 
a negative social phenomenon, which consists 
in mass addictive behavior of certain social 
groups, development of mass addictive behav-
ior, which can lead to committing unlawful acts 
on this ground (illegal manufacture, purchase, 
storage, sale of psychoactive substances). 
The author has analyzed the scientific litera-
ture devoted to the problem of drug addiction, 
has identified the most characteristic features 
of this social phenomenon and the main 
causes of mass drug use. The social causes 
of narcotization are social crises; deterioration 
of the moral atmosphere in society; unemploy-
ment; political tensions; availability of devel-
oped drug environment; marginalization of soci-
ety; the development of the subculture of drug 
addicts. Personal causes of narcotization are 
existential frustration and existential vacuum 
of personality; violation of communication; 
destructive education; low self-esteem; insuf-
ficient cultural and educational level of person-
ality; low educational and cultural level; mal-
adaptation to the socio-economic and cultural 
conditions of present reality; acquaintance with 
drug users; poor development of self-control; 
high suggestibility; deformability of the value 
system. The author has identified specific rea-
sons of narcotization of prisoners. Socio-psy-
chological reasons of narcotization of prisoners 
are extreme conditions of life; expressed signs 
of addictive personality behavior; membership 
in informal groups. Organizational and man-
agerial reasons of narcotization of prisoners 
are insufficient attention of the state to issues 
related to the strategy of combating drug 
addiction; lack of awareness of convicted drug 
addicts; insufficient organization of anti-narcot-
ics advocacy; low level of material and tech-
nical base of medical structures; underestima-
tion of psychological services in penitentiary 
institutions.
Key words: narcotization, drug addiction, nar-
cotization of prisoners, narcotization of popula-
tion, drug subculture.
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через певні обставини свого життя більше за 
інших схильні до негативних зовнішніх впливів 
з боку суспільства і його кримінальних еле-
ментів, що призводить до соціальної та пси-
хологічної дезадаптації [6]. Однією з імовірних 
груп ризику у такому разі є засуджені до поз-
бавлення волі. Саме тому актуальним є аналіз 
причин виникнення й розвитку наркотизму як 
негативного соціально-психологічного явища 
в середовищі засуджених, а також визначення 
профілактичних засобів, що можуть бути заді-
яні з метою запобігання процесу наркотизації 
в місцях позбавлення волі України. 

У зв’язку з вищезазначеним мета статті – 
виявлення ключових факторів поширення нар-
котизму серед засуджених до позбавлення волі.

Активне вивчення проблеми наркотизму 
почалося з 1920-х рр. минулого століття. 
А. Рапопорт досліджував фактори, що впли-
вають на формування залежності від кокаїну; 
М. Бєлоусова. І. Введенський, І. Люблінскій 
та А. Рапопорт – зв’язок наркотизму і злочин-
ності; М. Гернет – дитячий наркотизм, нарко-
тизм у середовищі безпритульних; Н. Топо-
рков та С. Шоломович – зв’язок наркотизму 
із соціально-побутовими умовами. З 1930- х 
і до початку 1960 х рр. минулого століття 
вивчення наркотизму практично не відбува-
лося, бо настала епоха «ліквідації» негативних 
явищ, у тому числі і наркоманії. Поновлення 
вивчення проблеми наркотизму як соціаль-
ного явища відбулося в 1950–1960-х рр. ХХ ст. 
У цей час з’являються фундаментальні праці 
Е. Бабаян, Р. Готліб, Г. Заіграєва, Н. Копита, 
Б. Левіна, І. П’ятницької, Л. Романова й інших 
дослідників, що вивчали проблему наркоти-
зації населення. У 1967–1972 рр. під керів-
ництвом А. Габіані були проведені масштабні 
дослідження проблеми наркотизації в Грузії – 
«Наркотизм», «Наркотизм: вчора і сьогодні». 
Активне вивчення проблеми наркотизму від-
булося вже в 1990-х рр. ХХ ст. Проблемам 
наркоманії і токсикоманії присвячені роботи 
А. Лічко, Г. Лукачер, Н. Макшанцевої, В. Чуд-
новського, А. Радченко й ін. 

Нині проблема наркотизму стає предме-
том багатьох наук, що зумовлює формування 
різних підходів до її вивчення. Так, наприклад, 
медичні аспекти наркотизації досліджували 
Е. Бабаян, В. Бахтияров, Т. Богданова, А. Рапо-
порт й ін.; юридичні – Ю. Антонян, М. Алієва, 
А. Габіані, P. Готліб, Л. Романова й ін.; психо-
логічні та психофізіологічні – B. Битенський, 
С. Дворняк, С. Зефіров, А. Личко, Б. Хер-
сонський й ін.; соціологічні – О. Балакірева, 
А. Габіані, М. Гернет, Б. Левін, А. Рапопорт, 
О. Романова й ін.

У сучасній науковій літературі є значна кіль-
кість визначень поняття «наркотизм». Напри-
клад, Ю. Комлев визначає наркотизм як «соці-
альний феномен, що виражається в масовому 

споживанні наркотиків з відповідними згуб-
ними медичними та соціально-правовими 
наслідками» [9]. На думку О. Сердюка, нар-
котизм – це «соціальне явище, яке полягає 
в масовій адиктивній поведінці, котра тягне 
за собою формування особливих соціальних 
груп, виникнення особливої субкультури і спе-
цифічних соціальних відносин, що призводить 
до трансформації соціальної структури й утво-
рення нових соціальних інститутів [13, с. 46]. 

Поняття «наркотизм» та «наркоманія» 
пов’язані, але не є тотожними. Як зазначають 
В. Семенюк, Р. Павленко та М. Хруппа, нар-
команія – це хворобливий психічний стан, що 
характеризується наявністю адикції, а нарко-
тизм – антисуспільне явище, яке виявляється 
у незаконному вживанні наркотичних або 
психотропних речовин, а також у вчиненні на 
цьому ґрунті протиправних дій з цими речо-
винами, відповідальність за які передбачена 
адміністративним і кримінальним законо-
давством [16, с. 121].

Найхарактерніші риси наркотизму – масо-
вий характер зловживання наркотиками, ймо-
вірність виникнення адиктивної поведінки 
у певної соціальної групи, шкода інтересам 
суспільства, особистості, держави, участь 
(пряма чи непряма) частини населення кра-
їни в організації і здійсненні нелегального 
обігу наркотиків як у національних рамках, 
так і в міждержавних масштабах [11, с. 11]. 
До ознак наркотизму А. Габіані також включає 
соціально демографічні характеристики спо-
живачів наркотиків, умови життя наркоманів, 
їхнє статусне становище, структуру вживання 
наркотиків, початковий вік наркоспоживання 
(вік першої спроби), а також мотивацію до 
вживання наркотиків [3].

Отже, наркотизм – це негативне соціальне 
явище, яке полягає в масовій наркотизації 
певних соціальних груп, розвитку масової 
адиктивної поведінки, що може призводити 
до вчинення на цьому ґрунті протиправних дій 
(незаконне виготовлення, придбання, збері-
гання, збут психоактивних речовин).

Традиційно в центрі уваги дослідників проб-
леми наркотизму перебуває вивчення причин 
масового споживання наркотиків. 

В. Ковальчук визначає такі причини нарко-
тизму, які мають загальносоціальний харак-
тер, як: серйозні кризові явища в різних 
сферах суспільного життя; погіршення соці-
ально-економічного та соціально-психологіч-
ного станів низки груп населення; погіршення 
духовної та моральної атмосфери у сус-
пільстві; економічна криза, як наслідок – без-
робіття, соціальна та політична напруженість 
у суспільстві тощо [8, с. 263]. 

Важливою причиною наркотизації може 
також вважатися поступова маргиналізація 
суспільства. У науковому обігу термін «маргі-
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налізація» з’явився в 1928 р. у роботі амери-
канського вченого Р. Парка «Людська міграція 
і маргінальна людина». Р. Парк визначав маргі-
налізацію як «становище індивідів, що перебу-
вають на межі двох різних, конфліктуючих між 
собою культур» [17, с. 345]. Нині маргіналізація 
може бути визначена як стан груп та індивідів 
у ситуації, що змушує їх під впливом зовнішніх 
факторів, пов’язаних з різким соціально-еко-
номічним і соціально-культурним переструкту-
руванням суспільства загалом, змінювати свій 
соціальний стан, що призведе до істотної зміни 
чи втрати колишнього соціального статусу, 
соціальних зв’язків, соціального середовища, 
а також системи ціннісних орієнтацій [10].

Маргіналізація суспільства призводить до 
розвитку маргінальної субкультури, одним 
з елементів якої є наркотична субкультура. 
У тлумачному словнику української мови (за 
ред. В. Бусел) подається таке визначення 
субкультури: це культура якого-небудь соці-
ального середовища в історично визначений 
час; система переконань, цінностей і норм, 
що їх розділяє і активно використовує явна 
меншість людей у межах певної культури [2]. 
Отже, маргінальна субкультура – це сукуп-
ність субкультур асоціальних верств насе-
лення. Найбільш яскраві представники мар-
гіналів – це соціально дезадаптовані суб’єкти 
з кримінальним минулим, п’яниці і алкоголіки, 
повії і наркомани. Відповідно до визначення 
Є. Гладкової субкультурою наркоманів є особ-
лива система поглядів, переконань, ціннісних 
орієнтацій, що характеризується наявністю 
специфічної практики вживання, поширення, 
пропаганди психоактивних речовин, систе-
матичного пошуку нових наркотичних речо-
вин, ринків збуту, транспортування наркотиків 
та включає коло осіб, які вживають наркотики 
та осіб, залучених до нелегального обігу нар-
котичних засобів [4, с. 107]. 

Натепер можна відокремити два аспекти 
наркопроблеми в українському суспільстві: 
зростання соціальної потреби в наркотиках, 
можливостей вибору споживачем наркотич-
них засобів; впровадження в соціальне життя 
елементів так званої «нічної клубної культури», 
яка вимагає стимуляторів, у тому числі і нар-
котичних. Тобто має місце наркосередовище, 
яке забезпечує безперешкодний рух нарко-
тиків до споживача, передачу «наркосвідомо-
сті» і досвіду. Ядром такого наркосередовища 
є ціннісне ставлення до наркотиків, оточене 
міфами, ілюзіями, фантазіями [7, с. 79]. 

Серед індивідуальних причин розвитку 
адикції В. Франкл виділяє екзистенціальну 
фрустрацію та екзистенціальний вакуум; 
С. Кулаков – збій життєво важливих функцій 
та систем значущих стосунків для особистості 
(порушення комунікації); С. Даулінг та Т. Шибу-
тані – потребу в уникненні сильних афектів; 

А. Адлер – низьку самооцінку; М. Копит – конф-
лікти в сімейному мікросоціальному середо-
вищі; О. Артемчук, Ю. Лисицин – недостатній 
культурний та освітній рівень особистості; 
Б. Братусь – деструктивні відносини між чле-
нами родини, педагогічну занедбаність; 
І. Гурвич – відчудження від соціуму; Н. Мак-
симова – наявність особистісної схильності 
до адиктивної поведінки, що проявляється 
у нездатності особистості адекватно сприй-
мати життєві ситуацій, ставитися до людей 
і до самої себе, правильно регулювати свою 
поведінку. Відповідно до теорії А. Бартенева 
[1, с. 79] найбільш важливими причинами 
залучення до наркотиків є: дезадаптованість 
до соціально-економічних і культурних умов 
нинішньої дійсності, низький рівень освіти, 
відсутність дозвілля, юнацький нонконфор-
мізм, гедоністичний та інфантильний спосіб 
життя, фактор «моди» на вживання наркотиків, 
наявність психологічних проблем у спілкуванні 
з батьками й однолітками, наявність досвіду 
вживання алкоголю, знайомство зі спожива-
чами наркотиків тощо. 

У 1990-х рр. ХХ ст. А. Габіані провів дослі-
дження, у ході якого було опитано близько 
3000 наркоманів і споживачів наркотиків. 
А. Габіані визначив такі обставини долучення 
до наркотиків: умови життя, навчання і праці; 
привід «спробувати» наркотик; середовище 
поширення наркотизму; із яких наркотичних 
засобів починає новачок; де, із ким, коли від-
бувається їх прийом; де добуваються нарко-
тики і кошти на їх придбання [3].

З метою визначення індивідуальних причин 
формування адиктивної поведінки та масової 
наркотизації різних соціальних груп необхідно 
виявити основні мотиви залучення до наркома-
нії, які потрібно розглядати крізь призму віку, 
статі, освітнього рівня, соціально-професійного 
статусу респондентів. Результати соціального 
дослідження Г. Золотової свідчать, що мотива-
ційними чинниками залучення молоді до нарко-
манії є відсутність навичок відмови від пропо-
зиції наркотичної речовини, бажання одержати 
задоволення, а також цікавість [7, с. 79].

Отже, аналіз наукової літератури дає змогу 
виділити дві групи факторів масового залу-
чення до наркотиків: причини загальносоці-
ального (кризові суспільні явища; погіршення 
моральної атмосфери у суспільстві; без-
робіття; політична напруженість; наявність 
розвиненого наркосередовища; маргіналі-
зація суспільства; розвиток субкультури нар-
команів) та індивідуального або особистісного 
(екзистенціальна фрустрація та екзистенці-
альний вакуум особистості; порушення кому-
нікації; деструктивне виховання; низька само-
оцінка; недостатній культурний та освітній 
рівень особистості; дезадаптованість до соці-
ально-економічних і культурних умов ниніш-
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ньої дійсності; знайомство зі споживачами 
наркотиків; слабкий розвиток самоконтролю; 
висока сугестивність; деформованість сис-
теми цінностей) характеру.

Як уже було вказано, найбільшу загрозу нар-
котизація несе так званим «групам ризику» – 
групам осіб, які через певні обставини свого 
життя більше за інших схильні до наркотизації. 
Однією з таких груп ризику є засуджені до поз-
бавлення волі, що перебувають в установах 
виконання покарань.

Проблеми профілактики наркотизму в пені-
тенціарних установах досліджували О. Гумін, 
В. Захаров, П. Мельник, А. Музика, С. Лукаше-
вич та ін. 

А. Градецький розглядає проблему нарко-
тизму серед засуджених до позбавлення волі 
в таких аспектах: як самостійний вид злочин-
ності, що проявляється у незаконному виго-
товленні, придбанні, зберіганні та збуті психо-
активних речовин; як причину інших злочинів, 
що можуть бути скоєні на фоні розвитку адик-
тивної поведінки; як чинник об’єднання певної 
кількості засуджених у групи негативної спря-
мованості або ж злочинні угруповання на фоні 
незаконного виготовлення, придбання, збері-
гання, збуту та вживання психоактивних речо-
вин [5, с. 263].

Показники вживання наркотичних засобів 
в установах пенітенціарної системи в Укра-
їні збільшуються з кожним роком. Регулярне 
вживання наркотиків або наркозалежність 
реєструється серед великої кількості ув’язне-
них, причому частота одноразового вживання 
ін’єкційних наркотиків в різних установах 
становить від 15% до 50% [5, с. 263]. Нарко-
тична субкультура акумулюється в межах пев-
ної групи засуджених осіб, яку за приводом 
об’єднання, характером діяльності та орієн-
таційно-ціннісними установками тощо можна 
визначити як групу негативної спрямованості 
[5, с. 263]. Так, на думку Е. Стоматова, вжи-
вання, придбання або збут наркотичних засо-
бів засудженими виступає одним із чинників 
формування організованих злочинних угрупо-
вань у виправних установах [15, с. 210].

Причини, що можуть сприяти збільшенню 
показників вживання наркотичних засобів 
в установах пенітенціарної системи, слід 
розглядати комплексно з огляду на соці- 
ально-психологічні, організаційно-управ-
лінські та ін. 

Е. Стоматов вказує на такі причини, що 
можуть сприяти цій ситуації, як: недостатня 
увага з боку держави до питань стратегії 
боротьби з наркотизмом загалом; недостатня 
інформованість засуджених, схильних до нар-
котизму; недостатній рівень організації пропа-
ганди антинаркотизму; спільне перебування 
в установах виконання покарань засуджених, 
які мають досвід виготовлення, придбання, 

зберігання, збуту та вживання психоактивних 
речовин, та тих, які цього досвіду не мають; 
низький рівень матеріально-технічної бази 
медичних структур; недооцінка діяльності пси-
хологічних служб в установах виконання пока-
рань [15, с. 210].

Т. Савельєва серед причин наркотизації 
засуджених до позбавлення волі називає такі: 
екстремальні умови життєдіяльності (перебу-
вання в місцях позбавлення волі); виражені 
ознаки адиктивної поведінки особистості 
(досвід вживання ПАР, психологічна залеж-
ність тощо); особистісна деформація, що 
відбувається внаслідок перебування в місцях 
позбавлення волі. Автор надає таке визна-
чення поняттю «адиктивна поведінка засу-
джених»: це поведінка, що розвивається на 
основі високої активності і одночасно вкрай 
низької вираженості автономності Его, що 
виражається в протиріччі між цілком благо-
получною структурою «Я» і захисною сфе-
рою та функціональними психодинамічними 
характеристиками [12].

Профілактика наркотизму серед засудже-
них до позбавлення волі потребує комплек-
сного підходу. Профілактичні заходи можуть 
проводитися як масово, так і індивідуально. 

Первинна профілактика наркотизму має 
на меті попередження початку вживання 
наркотиків особами, які раніше їх не вжи-
вали. Вона є переважно соціальною, най-
більш масовою і спрямованою на зменшення 
кількості осіб, у яких може виникнути захво-
рювання, а її зусилля спрямовані не стільки 
на попередження розвитку хвороби, скільки 
на формування здатності зберегти або зміц-
нити здоров’я.

Вторинна профілактика наркотизму 
є вибірковою, орієнтованою на осіб, які пробу-
вали наркотики, або на осіб, що мають ознаки 
залежності, яка формується від наркотиків у її 
початковій стадії. Необхідність у вторинному 
профілактичному впливі з’являється у тих 
випадках, коли захворювання може виникнути 
(профілактика для груп ризику) або коли воно 
виникло, але не досягло піка свого розвитку.

Третинна профілактика наркотизму є пере-
важно медичною, індивідуальною та орієнто-
ваною на контингент хворих, залежних від нар-
котиків [14, с. 225]. А. Градецький визначає такі 
напрями індивідуальної профілактики нарко-
тизму серед засуджених до позбавлення волі: 
організацію систематичної роботи з виявлення 
засуджених, які вживають (схильні до вжи-
вання) психоактивні речовини, а також осіб, 
які скоюють злочини, пов’язані з наркотизмом 
(незаконне виготовлення, придбання, збері-
гання, збут); проведення індивідуальних адмі-
ністративно-дисциплінарних, кримінально-
правових і лікувальних заходів стосовно осіб, 
які перебувають на профілактичному обліку, 
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з метою схилення їх до відмови від вчинення 
протиправних дій та вживання психоактивних 
речовин, що буде сприяти соціальній і трудо-
вій реабілітації таких засуджених [5, с. 267].

Отже, на основі аналізу наукової літератури, 
присвяченої проблемі наркотизму, ми можемо 
виділити загальносоціальні, індивідуальні 
та специфічні фактори поширення наркотизму 
серед засуджених до позбавлення волі. 

Загальносоціальними факторами поши-
рення наркотизму серед засуджених є такі 
негативні явища, як кризові суспільні ситуа-
ції, погіршення моральної атмосфери у сус-
пільстві, безробіття, політична напруженість, 
наявність розвиненого наркосередовища, 
маргіналізація суспільства, розвиток субкуль-
тури наркоманів. 

До індивідуальних (або особистісних) фак-
торів поширення вищезазначеного явища 
слід віднести екзистенціальну фрустрацію 
та екзистенціальний вакуум особистості, пору-
шення комунікації; деструктивне виховання; 
низьку самооцінку, недостатній культурний 
та освітній рівень особистості, дезадаптова-
ність до соціально-економічних і культурних 
умов нинішньої дійсності, знайомство зі спо-
живачами наркотиків, слабкий розвиток само-
контролю, високу сугестивність, деформова-
ність системи цінностей.

Серед специфічних факторів поширення 
наркотизму серед засуджених доцільно 
виокремити: соціально-психологічні (екстре-
мальні умови життєдіяльності – перебування 
в місцях позбавлення волі; виражені ознаки 
адиктивної поведінки особистості – досвід 
вживання психоактивних речовин, психоло-
гічна, фізична залежність й ін.; особистісна 
деформація, що відбувається внаслідок 
перебування в місцях позбавлення волі; член-
ство в неформальних групах), організацій-
но-управлінські (недостатня увага з боку 
держави до питань стратегії боротьби з нар-
котизмом; недостатня інформованість засу-
джених, схильних до наркотизму; недостатній 
рівень організації пропаганди антинарко-
тизму; спільне перебування в установах вико-
нання покарань засуджених, які мають досвід 
виготовлення, придбання, зберігання, збуту 
та вживання психоактивних речовин та тих, 
які цього досвіду не мають; низький рівень 
матеріально-технічної бази медичних струк-
тур; недооцінка діяльності психологічних 
служб в установах виконання покарань). 

Безперечно, найбільш дієвими засобами 
протидії поширенню наркотизму в установах 
виконання покарань є профілактика, терапія 
й корекція адиктивної поведінки засуджених 
до позбавлення волі. Актуальним є подаль-
ший науковий пошук шляхів удосконалення 
системи профілактичних, терапевтичних 
та корекційних заходів, спрямованих на зни-

ження рівня наркотизму в суспільстві, зокрема 
на соціальну та психологічну реабілітацію 
засуджених до позбавлення волі.
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